见死不救，还是见义勇为？
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1. 半数人(54%)认为见死不救行为较为普遍 其余24%的人认为见死不救不普遍,22%的人认为不好说;与之相对比的是认为见义勇为普遍的人数同样占56%,不普遍的占25%,不好说19%.这两组数据分布几乎相同。根据这一结果我们可以认为，虽然只看见死不救行为，确实会觉得社会冷漠，但是与见义勇为行为的出现结合，就会发现社会上依旧存在许多“正能量”。
 
2. 见死不救原因中排在第一的是救人反被讹的事件太多（78%），体现了某些事件的恶劣影响。应当在处理此类案件的时候考虑社会影响，保障救助者的权益。
其次的原因是自身缺乏施救能力（69%），结合65%的人表示“接受过急救培训，但不熟练”以及33%“没有接受过急救培训”，暴露了我国急救技能知识普及上的不足。
见死不救的原因还有“太麻烦，多一事不如少一事（64%）”以及“周围有其他人，不一定要我行动（29%）”。减少这些顾虑，我认为可以从引导社会价值观、对见义勇为者进行表彰奖励等方式来入手。

3. 多数人(73%)认为见死不救没必要列入违法行为,最大的理由是不能强人所难（84%）、立法过于死板（61%）等。而认为见死不救有必要列入违法行为的人（26%）主要原因在于立法能有效减少见死不救行为的发生（95%）
可见人们一般认为目前要对见死不救立法还有些操之过急，应当先从舆论、价值观教育、普及急救知识、奖励帮助他人者方面努力减少见死不救现象的发生。

4. 遇到陌生人呼救，会选择直接视而不见的人所占比例非常少（4%），多数人选择视情况而定，体现了目前人们总体善良的现状，以及在助人方面较为谨慎的态度。我认为谨慎的态度并不能说是一个坏情况，只要加以合适的引导，就能营造出和谐的社会风气。

5.  调查结果表明，呼救人的情况越紧急，愿意出手帮助的人越多，这一点符合人性规律的预期

6. 在周围有人请求一起进行帮助的情况下，愿意帮助的人数大大提高。因此在遇到类似情况时，我们可以考虑邀请身边的人一起，以此规避风险。

7. 在周围没有目击者时，进行援助的比例是最低的，这也说明了一些社会事件对社会风气的不利影响。应当在处理此类案件的时候考虑社会影响，保障救助者的权益。



调查分析（(朱万丽，李梦芝）

Q1：几乎所有人都在新闻报道中看到过“见死不救”的发生，但是绝大部分人在生活中并没有真正遇到过类似的情况。

分析：新闻报道具有一定的导向性，其实在生活中大部分人都是愿意在别人困难之时伸出援助之手的。

Q2：首先接受调查的所有人都乐意去帮助别人，但是他们选择的方式有所不同。一部分人在这种情况下会不假思索地直接上前帮忙；超过半数的人选择不和跌倒者有直接的肢体接触，而是帮他们打一个120。这主要基于两个原因：一是害怕帮人者反被敲诈，二是觉得自己不具备救人的专业技巧，害怕好心办坏事。

Q3：被调查者都愿意继续去救人。（他们认为自己的救人方式不会遭到诬陷。）

Q4：建议主要有以下几点：
(1) ：提高社会信任度，建立人与人之间信任的一种机制；
(2) ：对恶意诬陷别人的人采取严厉的惩罚措施；
(3) ：肃清舆论，减少新闻媒体不正确的导向性（新闻媒体不要为了增加新闻爆点刻意大肆报道救人反被诬事件）

关于立不立法：被调查者都认为立法是没有必要的。
（1） 如果对见死不救进行立法，没办法量刑；
（2） 见死不救更多的还是道德层面的问题；
（3） 善良是自己的选择；





