由“五道杠”问题引发对社会舆论的伦理思考
张郑宇史奡
“五道杠”的故事：
[bookmark: ref__3_]“五道杠”是湖北省武汉市设立的少先队总队长队标。武汉市在区、市两级设立总队，并建立相应的四道杠、“五道杠”。在区、市两级设立总队，并建立相应的四道杠、五道杠是武汉市的创举，武汉市方面认为“由我们首创的少先队总队委授予‘五道杠’队标，进一步完善了少先队的评价体系”。所以出现黄姓学生佩带五道杠的现象只是这个地区的特殊行为。
日前，流传的一组照片，是关于六年级小学生黄艺博的照片，这组照片遭到广大网友的恶搞，“官样儿少年”和对相册的各种PS，引起了广大网友的热论，其中不乏有对于黄艺博同学的人身攻击，虽然许多网友对这组照片本身表达的“官腔”感到反感，并且抨击，但是，终归这是属于人身攻击，甚至还恶搞出一些列漫画来讽刺他，对于“小学生就有这等官腔”的真假也很难考证，但是社会舆论对于这个问题的讨论方式却不容乐观——讽刺，恶搞，谩骂（喷）等，这些方式也许能很好的遏制一些不良风气的蔓延，但是这些方式本身的可行性伦理性，与和谐性却有待商榷，因此，我们组展开了网络问卷调查，希望了解大家对于这个问题的看法和感想。
问卷的结果分析:
首先是对于结果比例的分析：











然后是从结果中的思考：
从结果中我们可以分析出一些结论，大部分参与调查的都是中青年，也就是主流的上网人群，并且绝大部分，大约80%对于“五道杠”事件都是知情的，表明他们都经常在网上浏览相关信息，对于社会热点问题都有所关心，并且都有自己的思考，在问卷中他们在“五道杠”问题上大部分反对社会舆论对于此的恶意攻击和人身攻击，并且认为从伦理道德上来看，这些攻击是不合适的，毕竟黄艺博同学只是个六年级的小学生，但是，也同时有一部分人有更多的思考，认为他的家长对“五道杠”事件发生有直接影响，当然也有部分被调查者认为，虽然是小学生，但是传出这种丑闻将会引起一种官腔的潮流，破坏官民的关系，损坏形象，所谓的恶搞能够在一定程度上使其产生羞愧感，遏制这种不正之风。不过，一个小学生怎么会做出这等行为，确实令人匪夷所思，家长的教唆可能是一个原因，我们在问卷中也有涉及，从结果来看一半以上的人认为家长的帮助和一些深层次的帮助是肯定存在的，另一部分认为家长的帮助是合适的，确实有，但是不为过，也有一部分表示不知道。对于社会舆论和政府的监管力度被调查者也有不同的看法，大部分认为社会舆论中看热闹跟风的是多数，约四成被调查者认为目前政府的监管力度可以接受，但同样多的人认为，言论自由就不该监管，也有一部分人表示，为了构建和谐社会目前的监管力度是不够的。从此，大致可以得出两方面的伦理问题。1：家庭和学校的教育是如何导致黄艺博的成长之路上出现这些不符合常规的和不适合他年龄的照片（组）。2：社会舆论对于一个略有成长偏差的小学生的过分的评论甚至是攻击。
对于小学生成长教育的伦理问题思考：
小学生是未来社会的组成者，所以新一代孩子的教育是十分关键的，在这个过程中，知识并不是最核心的，而是品德教育，通过道德的约束和榜样的引导，来帮助小学生树立良好的心态。这个过程才是小学教育的重点，从“五道杠”事件来看，武汉地区通过”五道杠”这种特殊的荣誉来激励小学生努力的成为全面发展的目的是值得肯定的，但是由于整个教育体系的压力从上向下传递，导致目前风气下，小学生的生活也不是如同设定的一样没有忧虑，心中充满阳光和希望，并且拥有美好的理想。他们除了这些以外，还要逐渐的积累自己的资本，如同现在的大学生或者逐渐步入社会的人一样，他们要积累自己的竞争力，比如各种证书。很明显，这类五道杠的荣誉拥有与此类似的效果，也就是说这个荣誉的分量被过度的重视了。这个从小学教育的伦理上来说，是不合适的，价值观会被扭曲的，而着重于这些名誉似的东西，而无视了自己自身品德的发展，然而，这些荣誉显然不是小学生自己能认知到的，而是可以认为是一种筛选的结果，一些高等的学校，一些优秀的教育资源过分的吸纳这类拥有“五道杠”荣誉的小学生，导致了家长和整个体系过度的神化了这个称号，这本身是不合适的，设立少先队就是对于小学生能力的一种锻炼，对于他们社交能力，资源分配，和设计计划，创造组织的锻炼，同时“杠”的设立就是对于其中优秀个体的表彰，这种价值观本意是希望能传递给小学生一种奋斗和努力的精神，但是现在偏向于不择手段的获取就可以走捷径的方法。
从这个情况上来看，过分“意义”的“五道杠”成为了武汉地区小学生的终极目标， 因此出现家长背后操纵，和通过五道“杠”制作相册炫耀和作为竞争资本的行为，风气，也是可以理解的，但是不能接受，应为从教育伦理上讲，这个不适合他们的年龄，也不适合一个正常的价值观的形成，这么说来“五道杠”的负面作用已经远远超越了其希望小学生拥有奋斗精神的本意。
对社会舆论伦理问题的思考：
“五道杠”只是一个小学生的故事罢了，但是社会舆论的攻击却如此的残酷，所谓的伦理道德，或者说是不顾情面的抨击，我么是否应该给与一些怀疑，这真的是大家真实的想法吗，这真的符合高度文明化伦理道德体系的需要吗？蝴蝶效应告诉我们，一个微小的变化可能引起一场巨大的风雨，那么一些喜欢恶搞和攻击的极端者，是否会带来类似的效果呢，这种诋毁和讽刺的漫画与PS出来的照片具有传染力，如果不是由此事件引起，那么作为一个笑话即可，但是“五道杠”的存在将使这些东西性质恶化，毕竟调查中大部分人还是觉得他只是个孩子，不说成年，小学还没毕业，就要面临如此庞大和略有敌意的舆论影响，那么社会舆论是否能真实的传达广大群众的心声也值得怀疑。
除此之外，舆论的程度是否该受到控制也值得大家思考，言论自由是建立在和谐的基础上，可以对事件进行评论，但是人身攻击从法律的角度来看是不能被接受的，可以反驳，批判其错误，但是从言论上以这样一种方式去攻击，这是不能接受的，对于小孩子的教育和引导是整个社会发展的需要，也是趋势，这样的行为无疑是值得商榷的，让小孩子从小处于道德伦理的背面，是否会影响他的成长，对于他这类的孩子是否有同化作用，都应该被考虑。虽然法律上对于人身攻击没有明确的定义，但是侵犯人权却是有明确指出的，因此这是一种对于黄艺博人权的侵犯，是不合法的，是应该受到一些制裁的，但是，利用PS恶搞的与其他的一些跟风者却安然无恙，那么“言论自由”在此却成为了帮凶，或者说是使其免于责难，结合虚拟平台的管理缺失，他们成功的逃离了惩罚。但是道德伦理的覆盖面实际上是远大于法律的，这些行为在当今社会的道德体系中是不合适的，是值得谴责的。于情于理，这种讽刺与攻击都是不合适的，我们可以指出社会中一些有争议点的问题所在，但是，没有权利给与这种攻击，政府部门确实给出过一些措施希望在一定程度上控制网络的言论，希望构建和谐社会，但是网络毕竟是虚拟世界，虚拟世界和我们的世界又是以何为分界呢？可以构建虚拟条款，但是这和道德或者法律又是什么关系呢？在网络上肆无忌惮的大放厥词，就算成为众矢之的也可以安然无事，但是虚拟世界却又影响到我们的生活，实实在在的，甚至比真实世界还要真实，这些漫天飞舞的“擦边球”的网络言论确实应该受到限制，不然，就算是传一组带着“五道杠“的小学生照片就被弄得体无完肤，似乎显得不大合适。
网络是大家共同的交流的平台，虽说是一个虚拟的平台，但是大家却是以一个真实的自我去交流，去分享，其中的秩序也就是希望大家能相护遵循，和谐建造，若说强要加上什么严肃的法律也是不大现实的事情，各种高科技逃避也是轻而易举，就算真的格式化的限制住了，导致曾今欢乐的网络甚至不如一个小小的英语角的时候，该是何种凄凉。
“五道杠”不过是小小的一个焦点，也许过几个月也就平静了，但是更多的新鲜事一定会出现到我们的社会中，那么无数多的喷子将继续出现在网络平台中，这会引发很多不和谐的负面舆论消息，对于事实的掩盖作用和煽动群众从众心理是不可避免的，道听途说所导致的不可挽回的损伤也是难以避免的，掌握真理的小部分，也会乏力，社会舆论的存在能够揭露很多的社会弊端，但是所带来效果是否过于过分，对于一些情理之中的问题，缺乏理性的思考，这些弊病是否该受到改正，这都是值得研究的，我们组对于此的调查也不可能深入到极致，以上是讨论的结果。
最后的反思：
    教育中的伦理问题和其中比较失败的问题来源于社会的压力，再结合人们对于高学历或者是优秀的教育资源疯狂的抢夺，并且将这些本来不该有的压力强加在小学生上，造成了今天的“五道杠“，但更令人担忧的是舆论中的道德低下和伦理失常，这是整个社会的腐化，无论是对于成年人世界的风气还是对于新一代的教育都是有极大负面影响的。
社会舆论的伦理监管和其中的道德问题是值得思考的，从其中的结果来看，网民普遍素质显得低下，从整体的结果和社会的组成情况来看，人民的素质决然不是如此的低下，但是摇身一变，穿上马甲之后便拥有了破坏道德，攻击他人，随意的破坏公然的环境的自由，这是不合适的，网络道德时时刻刻都渗透在现实生活中，网络生活中比如这些可怕的违反伦理的舆论正在渐渐的破坏我们的现实生活，这样无所畏惧并且不会被谴责的言论与行为，是否会攻击和破坏我们的和谐社会也是值得考虑的。
再深入的思考，道德和伦理本身的存在就不是法律，从广义的存在角度上讲，道德与伦理的约束和限定是不绝对的，是可以逾越的，我们是被建议被推荐按照道德的规范来生活，但是又只有良心的谴责和大家对违背道德的人的态度能够反映出道德和伦理的存在。从这个意义上讲，道德有些类似与借口，一种帮助人的行为走向善走向和谐的路上留下的退路，一种不得已而可以回头的缓解方式。结合“五道杠”问题，我们是否可以猜想网络上的攻击者是在这个平台上宣泄在现实生活中遇到的无奈，困惑，不平的方式，在一个没有限制的地方随意的突破自己的道德底线，随意的做自己平时无法完成的报复，来获得心里的平衡，虽然有伦理道德的限制，但是这些限制是针对绝大多数人的，有着没有力度的惩罚，道德和伦理在“五道杠”事件上没有起到很好的促进事件和谐解决的结果。道德和伦理之所以没有被采纳为法律，一方面也许是人类文明进步中的过程，一方面是可塑性的限制对于高度文明化的社会的促进作用是远远超越法律的。从这个角度上看，虽然伦理道德没有解救黄艺博同学，但是人们对于这些恶搞和攻击有悖伦理的意识可以认为是社会文明进步的体现，也同时体现着虚拟社会伦理道德和虚拟条约的未来的协调关系。


























关于五道杠问题的调查

	1.  您的年龄区间 [单选题]

	20岁以内
35岁以内
50岁以内
50岁以上

	2.  您的工作 [单选题]

	学生（包括中学社和大学生）
公司职员
私人创业
下岗待业
其他
	3.  您知道关于“五道杠”的事情吗 [单选题]

	是  (请跳至第4题)
否  (请跳至第6题)

	4. 对于“五道杠”被社会舆论抨击的问题您有什么看法 [单选题]

	好有趣，围观
人家只是个孩子，没必要这样攻击
家长没有教育好，这孩子失去了天真的童年
过于虚假，恶搞是应该的
我不关心

	5.  对于“五道杠”的家长教育您有什么看法 [单选题]

	这是孩子自己的炒作和争取
肯定有家长在教他这样做
我不知道
家长不仅教了，还帮他幕后暗箱操作

	6.  对于社会舆论对于一些社会焦点问题的评论有什么看法 [单选题]

	比较公正，反映人心
从众心里使舆论有偏差
看热闹的人太多，失去自我判断能力
道听途说使结果偏离真实

	7.  您一般是否参与网络上的热点评论 [单选题] [必答题]

	否
是，微博
是，人人状态
是，论坛贴吧
是，以其他方式
8.  对于网络上的恶意评论您一般采取何种态度 [单选题] [必答题]
看热闹
劝说要和谐
根据情况有时才参与恶搞
不关心
	9.  您觉得政府机关目前对社会舆论伦理的管理力度[单选题] [必答题]




	打击不够，和谐社会的需要
言论自由，不该涉及
目前状态可以接受
不知道
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